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BRM.0012.8.8.2024.PS
Protokdt nr 5 z posiedzenia Komisji Rozwoju i Infrastruktury Rady Miasta Katowice.

Data posiedzenia: 19.09.2024 r.
Miejsce posiedzenia: Urzad Miasta Katowice, ul. Mtynska 4, sala 4.5.

Godzina rozpoczecia obrad Komisji: 12:10.

Godzina zakonczenia obrad Komisji: 16:30.

Prowadzgacy obrady: Przewodniczacy Komisji Rozwoju i Infrastruktury- Damian Stepien.

Biuro Rady Miasta: Piotr Sawicki.

W posiedzeniu Komisji uczestniczyto 10 radnych (na 10 ogétem).

Goscie obecni na posiedzeniu:

1.

© No vk wN

10.

Wiceprezydent Miasta Katowice —Bogumit Sobula,

Naczelnik Wydziatu Rozwoju Miasta— wz. Karolina Ljubkovic,

Naczelnik Wydziatu Architektury i Budownictwa — Ignacy Hotowinski,
Naczelnik Wydziatu Obstugi Inwestoréw- Mariusz Jankowski,

Naczelnik Wydziatu Planowania Przestrzennego i Urbanistyki — Jerzy Pogoda,
Wydziat Planowania Przestrzennego — Magdalena Swierczek,

Radny Rady Miasta Katowice- Adam Szymczyk,

Przedstawiciele Inwestoréw:

Opal Sp. z 0.0. —Kinga Saternus, Adrianna Mszyca, Maciej Wyszyniski, Adam Daniel, Monika Przybytowska,
Cavatina Holding S.A. —Piotr Jasinski, Rafat Malarz,

Silesia Nova Sp. z 0.0. - Jacek Olszewski,

. Strona Spoteczna:

Stowarzyszenie KATO PROTEST — Agnieszka Ochojska, Piotr Ziegler,

Przedstawiciele wspdlnot mieszkaniowych z ul. Obroki —Jarostaw Krysiak, Katarzyna Smiatkowska-
Szproch, Irena Pajgk, Beata tgkowska,

Przedstawiciel Rady Dzielnicy nr 11 Wetnowiec-Jézefowiec — Janusz Kminikowski,

Media: Grzegorz Zadto —katowice24.info.

Punkt 1.
Rozpoczecie posiedzenia i przyjecie porzadku obrad.

Przewodniczacy Komisji Pan D. Stepien powitat zebranych oraz przedstawit porzadek obrad. Komisja

Rozwoju i Infrastruktury przyjeta go jednogtosnie (9 gtoséw ,,za”):

1.
2.

Rozpoczecie posiedzenia i przyjecie porzadku obrad.
Opiniowanie projektéw uchwat.

1. [DS-115/24] Projekt uchwaty Rady Miasta Katowice w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru potozonego w rejonie Alei W. Korfantego, ulicy
Konduktorskiej i Telewizyjnej w Katowicach.

2. [DS-119/24] Projekt uchwaty Rady Miasta Katowice w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji
mieszkaniowej przy ulicy Granicznej i ulicy Przemystowej w Katowicach.

3. [DS-120/24] Projekt uchwaty Rady Miasta Katowice w sprawie wyrazenia zgody na przystgpienie
do sporzadzenia zintegrowanego planu inwestycyjnego obszaru potozonego w rejonie ulicy
Obroki w Katowicach.
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4. [DS-121/24] Projekt uchwaty Rady Miasta Katowice w sprawie wyznaczenia radnego do udziatu
W negocjacjach poprzedzajgcych zawarcie umowy urbanistycznej dotyczacej zintegrowanego
planu inwestycyjnego obszaru potozonego w rejonie ulicy Obroki w Katowicach.

3. Sprawy biezgce i wolne wnioski.

1. Protokdt wynikéw kontroli projektéw list oséb oczekujgcych na zawarcie umowy najmu lokalu
mieszkalnego na czas nieoznaczony w 2024 r., listy oséb oczekujgcych na zawarcie umowy najmu
socjalnego w 2024 r. oraz list oséb opuszczajacych domy dziecka, rodziny zastepcze oraz inne
placowki wychowawcze oczekujgcych na zawarcie umowy najmu lokalu na czas nieoznaczony
i najmu lokalu socjalnego. -dw. komisji.

4. Zakonczenie posiedzenia.

Punkt 2.
Opiniowanie projektéw uchwat.
1. [DS-115/24] Projekt uchwaty Rady Miasta Katowice w sprawie uchwalenia miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego obszaru potozonego w rejonie Alei W. Korfantego, ulicy

Konduktorskiej i Telewizyjnej w Katowicach.

Przewodniczacy Komisji Pan D. Stepien przekazat gtos Panu Naczelnikowi J. Pogodzie, ktory
przedstawit przedmiotowy projekt uchwaty.

Dalsze szczegdty w oparciu o prezentacje wizualng przedstawita Pani M. Swierczek.

Przewodniczgcy Komisji Pan D. Stepien podziekowat za wypowiedzi i za zgodg cztonkdéw komisji
udzielit glosu przedstawicielowi Rady Dzielnicy nr 11 Wetnowiec-J6zefowiec.

Pan J. Kminikowski poinformowat, ze w przedmiocie ww. planu miejscowego odbyto sie spotkanie.
Jego poktosiem byta duza liczba uwag (autorstwa ponad 200 oséb fizycznych oraz kilku stowarzyszen).
Niektére z nich zostaty uwzglednione (np. dot. korytarzy ekologicznych). Zrozumiate jest, iz Miasto
musi sie rozwijaé¢ pod katem inwestycyjnym. Warto bytoby uwzgledni¢ jednak zapis, aby inwestycje
nie oddziatywaty znaczgco na srodowisko.

Wyrazit nadzieje, ze zgodnie ze Studium, obszar bedzie zagospodarowany w kierunku nowoczesnych,
zaawansowanych ustug, nie generujacych szkodliwych skutkéw dla otoczenia.

Przewodniczgcy Komisji Pan D. Stepien zapytat czy wg spotecznosci lokalnej Wetnowca-Jézefowca,
rozwigzania proponowane sg lepsze niz stan istniejacy.

Pan J. Kminikowski odpowiedziat, ze teren byt zdewastowany przez przemyst. Z pewnoscig obecne
propozycje sg lepsze, niz to, co dotychczas miato miejsce.

Pan Naczelnik J. Pogoda wskazat, ze Miasto przeprowadzajac procedury stara sie by¢ najblizej gtosu
mieszkancow. Uwagi wptynety zgodnie z przepisami ustawy. Ogdlna refleksja jest taka, ze dla obszaru
obowigzujg dokumenty planistyczne, zatem nalezy bra¢ pod uwage istniejgce przeznaczenia, interesy
i wynikajgce z nich potrzeby. W przewazajgcej czesci postulaty dot. terendw produkcyjnych opierajg
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sie o zadania strategiczne poszczegdlnych obszarow Miasta, a ich funkcjonalnosci na przysztos¢ bedg
sie ograniczaty przez rozwdj technologiczny oraz hermetyzacje prowadzonych dziatalnosci. Nie mozna
ich wyrugowac¢ kolejnym dokumentem, zatem nalezy ustali¢ kierunki zmian zagospodarowania.
W planie ogdlnym, ktéry bedzie procedowany za okoto rok, kierunki bedg mogty by¢ uwzglednione.

Przewodniczacy Komisji Pan D. Stepien za zgoda cztonkdéw komisji przekazat gtos Panu P. Zieglerowi.

Pan P. Ziegler poinformowat, iz uwagi, ktore dotyczyty gtdwnie powiekszenia terenéw biologicznie
czynnych zgodnie ze wspoétczesnymi trendami, zostaty odrzucone i zaapelowat, aby je uwzglednid.
Nie tylko chodzi o powierzchnie biologicznie czynng na dachach, ale réwniez na gruncie w ilosci 60%.
Warto bytoby takze zmieni¢ definicje zieleni izolacyjnej na taka, ktéra mogtaby oznaczaé wyzsze
drzewa, a nie tylko krzewy. Kolejna kwestia to wody opadowe i wody roztopowe. Zasadnym wydaje
sie zapisanie braku mozliwosci odprowadzania jej do sieci kanalizacyjnej oraz zobowigzanie inwestora
do wykonania odrebnej sieci, temu przeznaczone;j.

W konkluzji dodat, iz w zwigzku ze zmianami klimatycznymi trzeba potozy¢ wiekszy nacisk na bfekitno-
zielong infrastrukture i wysrubowac¢ bardziej pewne parametry.

Przewodniczacy Komisji Pan D. Stepien zauwazyl, ze nie jest prawda, iz wszystkie uwagi odrzucono.
Komisja i Rada proceduje uwagi nieuwzglednione, gdyz uwzglednione sg odzwierciedlone w projekcie.

Pani Radna B. Wnek-Gabor podziekowata mieszkanncom za zaangazowanie w prace nad planem
i wskazata, ze wazne jest, aby gtos mieszkancow byt styszalny i zapytata, czy skoro jak moéwit Pan
Naczelnik Pogoda zmiany i tak planujg by¢ zawarte w planie ogélnym, czemu nie mozna ich uwzglednic
teraz?

Pan Naczelnik J. Pogoda nadmienit, ze pewne zmiany wymagajg kierunkowego podejscia do funkcji
terenu. Obecna procedura musi uwzglednia¢ zgodnos$é ze Studium. Zostanie ono zastgpione planem
ogolnym, w ktérym bedg proponowane strefy urbanistyczne, a w nich katalogi mozliwych przeznaczen
o ktorych wspominat m. in Pan J. Kminikowski z Rady Dzielnicy nr 11. Generalnie chodzi o to, aby nie
zachodzita kolizja miedzy dokumentem strategicznym, a dokumentem miejscowym.

Pani Radna B. Bala zapytata o gwarancje, ze w planie ogdlnym znajdg sie postulaty wyartykutowane
przez Dzielnice. Wnioski do planu ogdlnego byty juz sktadane, czy Wydziat PPU bedzie tworzyt strefe?

Pan Naczelnik J. Pogoda potwierdzit, ze Wydziat bedzie proponowat okreslone rozwigzania.

Pani Radna B. Wnek-Gabor zwrdécita uwage, ze jedna ze ztozonych uwag wskazuje, iz zapisy planu
nie sg zgodne ze Studium. Wyrazita wole przekazania jej na rece Pana Naczelnika J. Pogody i poprosita
o wyjasnienie zaistniatej watpliwosci.

Pan Naczelnik J. Pogoda odpowiedziat, ze ww. uwaga wptynetfa juz w ramach procedury. Wskazywany
jest tam kierunek wysokich technologii.

Ponownie podkreslit, ze Studium dotyczy przeznaczenia (funkcji) terenu i nie odnosi sie do regulacji
wykonawczych, ktdre mowig o katalogu przedsiewzie¢ (a w tym kierunku kierowane jest oczekiwanie
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wynikajgce z uwagi). Planisci w ustaleniach postugujg sie funkcjami, a nie katalogami przedsiewziec,
poniewaz ich wskazywanie w sposdb kazuistyczny mogtoby doprowadzi¢ do ograniczenia swobody
dziatalnosci gospodarczej. Finalnie takie rozwigzania zostatyby zakwestionowane.

Pan Radny t. Hankus zapytat o wskaznik powierzchni biologicznie czynnej - czy bedzie zaktadat zielone
dachy oraz czy jest mozliwos¢ ich kontrolowania.

Pan Naczelnik J. Pogoda poinformowat, ze w obszarze planu, powierzchnia biologicznie czynna
zostata zwiekszona do 30%. Nalezy pamieta¢, ze teren jest mocno zdegradowany i pozostawienie
przestrzeni niewzruszonych nie bedzie gwarantowato dostepnosci powierzchni biologicznie czynnej,
zdolnej do uzytkowania. Zeby udostepnié teren, nalezy przedsiewzigé¢ szereg dziatari zwigzanych
m.in. z przetwarzaniem gruntu nasypowego. Jakie techniki beda efektem dziatan, tego w planie
na ten moment nie mozna zapisa¢. Natomiast zwiekszenie pbc moze skutkowac¢ wzrostem kosztéw
zagospodarowania, a w konsekwencji brakiem mozliwosci realizacji ustalen planu.

W kwestii tzw. zielonych dachéw dodat, ze plan jest aktem prawa miejscowego, a instytucja zielonych
dachéw zostata uregulowana w rozporzqdzeniu w sprawie warunkdéw technicznych, jakim powinny
odpowiadac¢ budynki i ich usytuowanie. Mechanizm proponowany w uwadze, czyli ograniczenie
aktu powszechnie obowigzujgcego, prawem miejscowym, wymaga solidnej podstawy prawnej,
wynikajgcej z przepisu szczegdlnego, a takiej podstawy w omawianym przypadku brak. Zakres planu
nie daje mozliwosci, aby taki obowigzek wyznaczy¢.

Pani M. Swierczek nadmienita, iz zielone dachy beda mogty wliczaé sie do pbc, co wynika z ich definicji.
Rozmowy na temat alternatywnych mozliwosci podjeto, ale finalnie Miasto przyjeto rozwigzanie, ktére
nie powinno budzi¢ watpliwosci Wojewody.

Przewodniczacy Komisji Pan D. Stepien przypomniat, ze Miasto przewiduje szereg znizek i bonusow
dla podmiotow, ktore z ww. rozwigzania skorzystajg. Nie jest ono popularne, ale nalezy mieé nadzieje,
ze ten trend ulegnie zmianie.

Pan Naczelnik J. Pogoda w dalszej kolejnosci przedstawit uwagi nieuwzglednione w projekcie uchwaty,
postugujac sie prezentacijg wizualng.

Przewodniczgcy Komisji Pan D. Stepien podziekowat za informacje i otworzyt dyskusje.

Pani Radna B. Wnek-Gabor odnoszac sie do wypowiedzi Pana Naczelnika J. Pogody, iz wprowadzono
zmiany umozliwiajgce zastosowanie uproszczonego trybu przy lokalizacji ustug spotecznych, poprosita
o uszczegotowienie ww. informacji.

Pan Naczelnik J. Pogoda odpowiedziat, ze chodzi o ograniczenie wymogdw zwigzanych z pozyskaniem
opinii i uzgodnien pewnych organdw, np. srodowiskowych. Jest to uzaleznione od tresci wniosku, przy
zatozeniu zgodnosci z planem ogdlnym.

Pan Radny A. Szymczyk podnidst kwestie miejsc parkingowych. Przyjeto wskaznik miejsc 1:1, gdyz
jest brany pod uwage rozwdj sieci komunikacyjnej (druga nitka tramwaju oraz wezet przesiadkowy
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na pl. Alfreda). W jego opinii, wskaznik jest zbyt niski. Przyktad nowych inwestycji, juz oddanych
do uzytku wskazuje na narastajgcy problem parkingowy i w tym przypadku moze by¢ podobnie.

Pan Naczelnik J. Pogoda oswiadczyt, ze rozbudowa sieci nie jest jedynym argumentem. Kolejnym jest
zaktadane skrocenie podrézy miejskich. Ustugi majgce zaspokoié biezace potrzeby mieszkancéw maja
by¢ usytuowane na miejscu, a teren ma posiadac charakter srodmiejski. Podréze majg sie odbywac
ciggami pieszo-rowerowymi i komunikacjg zbiorowa.

Nadmienit, ze pojemnosé wezta na Pl. Alfreda nie jest celem samym w sobie. Bedzie on miat za zadanie
agregowac ruch (tam powinno dochodzi¢ do zmiany srodka transportu). Wskaznik liczby pojazdéw
jest dolegliwoscia, lecz pewne trudnosci majg sktoni¢ uzytkownikéw do skorzystania z transportu
publicznego przy zatozeniu, ze infrastruktura bedzie bardziej dostepna.

W konkluzji zastrzegt jednak, ze jesli problemy bedg sie multiplikowaé, Miasto bedzie reagowad,
poniewaz planowanie przestrzenne ma charakter ciggty.

Pan Radny A. Szymczyk dopytat czy istnieje mozliwos¢ zmiany wskaznika (Pan Naczelnik potwierdzit).
Warto odrdzni¢ gosci, ktorzy przyjezdzajg i odjezdzajg, od mieszkarnicdw osiedla. Juz obecnie realny
wskaznik jest wiekszy niz 1:1 i moze on stanowié narastajgcy ktopot.

Przewodniczgcy Komisji Pan D. Stepien oznajmit, ze podziela watpliwos¢ Pana Radnego A. Szymczyka,
lecz chodzi o wymuszenie zmiany nawykéw komunikacyjnych. Czy sie uda: miejmy nadzieje, ze tak.
Nastepnie wobec braku innych gtosow, poddat pod gtosowanie uwagi nieuwzglednione w projekcie
i w dalszej kolejnosci, catos¢ projektu uchwaty.

Komisja Rozwoju i Infrastruktury pozytywnie zaopiniowata rozstrzygniecia Pana Prezydenta odnosnie
sposobu rozpatrzenia nieuwzglednionych uwag ztoZonych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, okreslonych w Zatgczniku Nr 2 do ww. uchwaty: (9 gtosow ,za”,
0 gfosow ,przeciw”, 1 gtos ,,wstrzymujgcy).

Komisja Rozwoju i Infrastruktury po zapoznaniu sie z projektem uchwafy Rady Miasta Katowice
w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru potozonego
w rejonie Alei W. Korfantego, ulicy Konduktorskiej i Telewizyjnej w Katowicach, w gfosowaniu:

10 gtosow ,za”, 0 gtoséow ,przeciw”, 0 gfosow ,wstrzymujgcych”, jednogtosnie pozytywnie
zaopiniowata przedmiotowy projekt uchwaty.

2. [DS-119/24] Projekt uchwaty Rady Miasta Katowice w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji

mieszkaniowej przy ulicy Granicznej i ulicy Przemystowej w Katowicach.

Przewodniczacy Komisji Pan D. Stepien przekazat gtos Panu Naczelnikowi I. Hotowinnskiemu, ktory
przedstawit przedmiotowy projekt uchwaty. Nastepnie gtos zabrali przedstawiciele Spétki Cavatina.

Pan R. Malarz i Pan P. Jasinski przedstawili dalsze szczegdty w oparciu o prezentacje wizualna.

Przewodniczacy Komisji Pan D. Stepien otwierajac dyskusje zapytat o zmiane modelu biznesowego
Spotki (z zabudowy biznesowej na mieszkaniowg) oraz o termin ewentualnej realizacji. Warto pamietad,
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Zze niebawem rozpoczng sie remonty wiaduktéw i istnieje ryzyko duzych ucigzliwosci w dojezdzie.
Przy okazji warto wspomnie¢ o innej inwestycji Cavatiny na ul. Katowickiej. Spotecznos¢ lokalna
wskazywata na niskg jakos¢ wspodtpracy i trudnosci transportowe. Nasuwa sie pytanie czy podobna
sytuacja nie zadzieje sie na ul. Przemystowej i Graniczne;.

Pan Radny D. Kaminski zapytat dlaczego w prezentacji, tzw. zielone dachy s3 zazielenione jedynie
w potowie oraz wyrazit poglad, iz wizualizacje obiektéw (nie tylko Cavatiny) wyglgdajg bardzo tadnie.
Niestety zycie pisze swoje scenariusze i tej zieleni zazwyczaj pdzniej nie ma. Zasadne bytoby, gdyby
realia bardziej przystawaty do wyswietlanych prezentacji.

Przewodniczacy Komisji Pan D. Stepien przypomniat, ze dachy niezazielenione to odrebna, sgsiednia
inwestycja.

Pan Radny A. Lejman-Gaska zapytat czy zostata zabezpieczona odpowiednia liczba miejsc w szkole
na Osiedlu Paderewskiego, wskazanej we wniosku oraz czy inwestycja nie spowoduje koniecznosci
zmian organizacyjnych w placéwce.

Pan Naczelnik I. Hotowinski odpowiedziat, ze przepisy specustawy okreslajg m.in. sposéb ustalania
liczby miejsc. Zgodnie ze standardami urbanistycznymi Katowic, placéwka powinna znajdowac
sie w odlegtosci nie wiekszej niz 750 metrow. Wyliczenie przedstawione przez inwestora, ktére strona
prezydencka potwierdza, wskazuje na liczbe dzieci zamieszkujgcych w budynku, w ilosci nie wiekszej
niz 50. Inwestor przedstawit ponadto zaswiadczenie Prezydenta Miasta dot. mozliwosci przyjecia
dzieci zwigzanych z planowang inwestycja, do szkoty na Os. Paderewskiego.

Przewodniczacy Komisji Pan D. Stepien stwierdzit, ze wskaznik ilo$ci dzieci wydaje sie optymistyczny.
Tym niemniej jest kilka szkét w sgsiedztwie. We wniosku wskazano najblizszg w linii proste;j.

Pan Radny A. Lejman-Gaska poprosit o przestanie podstawy prawnej, w oparciu o ktérg dokonano
wyliczenia.

Pani Radna B. Bala zapytata o réznice kondygnacji miedzy budynkiem juz realizowanym, a tym, ktéry
ma powstacé oraz czy przewiduje sie mozliwos¢ przejscia z budynku do budynku, na drugg strone.
Ponadto z prosbg o ustosunkowanie sie, podniosta kwestie zastosowania ptotow i siatek oraz zwrdcita
uwage, ze garaz, ktéry stanowi wyniesienie, utrudnia prawidtowa retencje i nasadzenie drzew.

Pan R. Malarz w odpowiedzi wskazat, iz wtadze Spotki majg swiadomos$é zmian na rynku powierzchni
biurowych. Obecnie w Katowicach wydaje sie on nasycony i korzystniej z punktu widzenia inwestora
zainwestowad w funkcje mieszkaniowa.

W kwestii termindw realizacji dodat, iz zalezy on od postepu procedur. Wariant optymistyczny zaktada
rozpoczecie prac w Il kwartale 2025 roku.

Pan P. Jasinski odnidst sie do kolejnych pytan. W temacie nasadzen zieleni projektant dziata w dobrej
wierze, a wizualizacje odzwierciedlajg jego zamiary. Realizowany budynek nie ma dachow zielonych,
gdyz posiada on wystarczajgcy wskaznik powierzchni biologicznie czynnej. Nowa inwestycja wychodzi
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naprzeciw oczekiwaniom spotecznym (pbc 25%). Aby jg zapewni¢, zielen zaplanowano na dachach
(ok. 5000 m?) i na gruncie (700 m?).

Oswiadczyt, ze w jego przekonaniu jest mozliwe nasadzenie drzew o wysokosci 7-8 metréw, w rejonie
inwestycji. Warto spojrze¢ na taras budynku Global Office Park, gdzie podobna zielei funkcjonuje.
Zaplanowano réwniez wykonanie szpaleru drzew od ul. Granicznej, miedzy miejscami postojowymi.
Co do kondygnacji: w istniejgcym obiekcie jest 5 naziemnych, w projektowanym ich ilo$¢ kaskadowo
wzrasta, gdyz przy ul. Granicznej wystepujg wyzsze obiekty o charakterze wielkomiejskim.

Dodat, ze wody opadowe kierowane bedg do wewnetrznego systemu kanalizacji deszczowej. Ponadto
projekt nie zaktada przejscia o ktéorym wspomniata Pani Radna B. Bala, tym niemniej jest to ciekawy
postulat, do dyskus;ji.

Pan Radny D. Kaminski przyjat do wiadomosci, iz projektant dziata w dobrej wierze. Warto jednak
mie¢ na uwadze, ze z wizualizacji wysSwietlanych na posiedzeniach, mieszkancy rozliczajg radnych
i zwracajg uwage, co zostato realnie wykonane.

Pan Radny M. Skiba zapytat o powigzania komunikacyjne miedzy ul. Przemystowg, a ul. Krasinskiego.
Jaki$ czas temu powstat pomyst przeksztatcenia Krasinskiego w deptak, tym samym ul. Przemystowa
moze by¢ mocno docigzona ruchem samochodowym. Czy Spétka ma swiadomos¢ planéw Miasta
wobec ww. kwartatu.

Ponadto zapytat o wyjazd z garazy, czy powstana one od strony Biblioteki S. i ul. Przemystowej- czy
zostang one rozdzielone, czy tez bedg dotyczy¢ ogdtu miejsc parkingowych.

Przewodniczacy Komisji Pan D. Stepien dopytat dodatkowo, czy bedzie mozliwos¢ wjazdu z jednej
i wyjazdu z drugiej strony budynku.

Pan R. Malarz oznajmit, ze jesli chodzi o obstuge komunikacyjng decydujgce znaczenie bedzie miata
opinia MZUiM. Spdtka przeprowadzita analize ruchu. Zbadano ruch na Przemystowej, poréwnujac
sytuacje, gdyby budowano budynek w wariancie, ktéory ma pozwolenie na budowe (czes¢ biurowa-
czes¢ mieszkaniowa) i opcje, ktdra jest przedmiotem dzisiejszej dyskusji (mieszkanidowka z ustugami
na parterach). Obecnie ul. Przemystowa jest mato docigzona i posiada najwyzszy poziom swobody
ruchu, w skali 6 stopniowej. Analiza wykazata, ze inwestycja w pierwszym wariancie, ruch nieznacznie
zmieni do poziomu 2 (ptynnego lecz spowolnionego). Podobna sytuacja dot. wariantu mieszkaniowego.
Jezeli chodzi o sposdb skomunikowania, to dziatka graniczy z Przemystowa, ale istnieje takze dostep
od strony pofudniowej, przez tereny miejskie. Dopdki jakas inwestycja miejska jego nie odetnie,
to rownoczesnie jest zapewniony wyjazd na Graniczna.

W konkluzji dodat, ze inwestor nie miat informacji co do plandw dotyczacych ul. Krasinskiego.

Pan Radny A. Lejman-Gaska zauwazyt, iz na stronie internetowej Spotki zawarto zapis, iz prowadzenie
odpowiedzialnego biznesu polega m.in. na uwzglednianiu potrzeb interesariuszy i wspétpracownikow
oraz wdrazaniu ich w strategie firmy. Niestety nie ma wzmianki o interesie spotecznym i aspektach

Srodowiskowych.

Strona | 7



projekt

Zasugerowat nie tylko korekte ww. informacji, ale uwzglednienie interesu spotecznego w polityce
firmy, zwtaszcza w kontekscie innego przedsiewziecia, ktére moze zniszczy¢ duzg czes¢ Miasta,
w konsekwencji ostabi¢ wizerunek firmy, postrzeganie jej przez inne samorzady oraz inwestoréw
gietdowych.

Przewodniczacy Komisji Pan D. Stepien w podsumowaniu dyskusji wyrazit aprobate dla dziatan
Spotki. Nie zmienia to jednak faktu, ze radni bedg sie bacznie przyglgdac planom inwestycyjnym i ich
realizacji. Nastepnie wobec braku innych gtoséw, poddat pod gtosowanie przedmiotowy projekt
uchwaty.

Komisja Rozwoju i Infrastruktury po zapoznaniu sie z projektem uchwaty Rady Miasta Katowice
w sprawie ustalenia lokalizacji inwestycji mieszkaniowej przy ulicy Granicznej i ulicy Przemystowej
w Katowicach, w gtosowaniu: 10 gtoséw ,za”, 0 gtosow ,przeciw”, O gftoséw ,wstrzymujgcych”,
jednogtosnie pozytywnie zaopiniowata przedmiotowy projekt uchwaty.

3. [DS-120/24] Projekt uchwaty Rady Miasta Katowice w sprawie wyrazenia zgody

na przystapienie do sporzadzenia zintegrowanego planu inwestycyjnego obszaru potozonego

w rejonie ulicy Obroki w Katowicach.

Przewodniczacy Komisji Pan D. Stepien przekazat gtos stronie prezydenckiej, w celu wprowadzenia
w problematyke nowych uregulowan, dot. zintegrowanych plandéw inwestycyjnych.

Pan Naczelnik J. Pogoda poinformowat, ze zpi to instytucja, ktérg mozna nazwac zbiorczo umowa
urbanistyczng. Gtéwng jej cecha jest partnerstwo z podmiotami prywatnymi. To szczegdlna forma
procedury planistycznej. Przystgpienie do sporzadzenia ma ten walor, ze obliguje wnioskodawce oraz
organ sporzadzajgcy plan (czyli Prezydenta Miasta) do zawarcia umowy, ktéra w zamian za oczekiwane
rozwigzania, ma zobowigza¢ kontrahenta do wykonania potrzebnej infrastruktury spotecznej jako
inwestycji uzupetniajgcej (np. droga, przedszkole, szkota). Szczegdty majg byc¢ ustalane w drodze negocjacji,
ktore stuzyé bedg wypracowaniu wzoru umowy, w formie aktu notarialnego. Powinna ona zawierac:
plan ze wszystkimi uzgodnieniami i opiniami (oraz zobowigzanie do realizacji inwestycji celu publicznego;
jego wykonawca moze by¢ podmiot zewnetrzny lub UM Katowice), okreslenie inwestycji i jej zakresu, zapisy
dotyczace partycypacji w skutkach finansowych wejscia w zycie mpzp.

Dodat, ze w negocjacjach bedzie uczestniczy¢ Prezydent Miasta, inwestor i przedstawiciel Rady Miasta
wyznaczony przez ten organ. Uprawnionym do zawarcia umowy i wyrazenia zgody na ostateczng
jej tresé jest Prezydent Miasta. Zawarcie umowy bedzie statuowato mozliwosé uchwalenia mpzp.
Prace beda przebiegaty réwnolegle z prowadzeniem negocjacji. Jesli nie zakonhczg sie one
porozumieniem, projekt nie bedzie rekomendowany do uchwalenia.

Przewodniczacy Komisji Pan D. Stepien podziekowat za wypowiedz i dodat, ze juz trwajg prace nad
nowelizacjg przepiséw, aby mozna byto wpisa¢ réwniez remonty pustostandw, w ramach inwestycji.
Zwrécit tez uwage, ze dzisiaj Komisja jedynie opiniuje zgode na rozpoczecie procedury.

Pan Naczelnik J. Pogoda poinformowat, ze mechanizm w zatozeniu ma zastapi¢ ustawe lex developer
i spowodowac, aby ufatwienia w realizacji inwestycji mieszkaniowych byly zwigzane finansowo
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z infrastrukturg spoteczng, ktérg aktualnie jest obarczona gmina. Plan zatgczony do wniosku ma
zainicjowac dyskusje i nie jest planem docelowym (jest to odmiennos¢ w stosunku do lex developer).

Pan Radny D. Kaminski zapytat czy aktualnie oba tryby funkcjonujg réwnolegle oraz poprosit
o doprecyzowanie wzajemnych zaleznosci.

Pan Radny t. Borkowski poinformowat, ze Katowice prawdopodobnie sg pierwszg duzg gming, ktéra
przeciera szlaki, jesli chodzi o procedowanie zpi. Jako radni ,,bedziemy sie nowych przepisow uczyc”.
Wyglada na to, ze rola samorzadu zostata bardziej zaakcentowana. Po pierwsze, nie ma ograniczen
w terminach, po drugie formuta negocjacji i egzekucji pewnych zapiséw, zwieksza pozycje organéw
gminy. To duza zmiana w poréwnaniu do poprzednich przepisdw. Aktualnie obie formuty funkcjonuja
w porzgdku prawnym. Ustawa lex developer przestanie obowigzywac z dniem 1.01.2026 .

W konkluzji zadeklarowat mozliwos¢ przygotowania kompleksowej informacji dot. omawianych zmian
przepisOw prawnych.

Pani Radna B. Wnek-Gabor poinformowata, ze temat inwestycji byt m.in. przedmiotem spotkania
z udziatem przedstawicieli wspdlnot samorzadowych z ul. Obroki.

Pani Radna B. Bala zapytata o negocjacje. Jakie podmioty bedg mogty w nich uczestniczyé¢. Czy réwniez
strona spoteczna i organizacje pozarzgdowe?

Pan Radny A. Szymczyk zapytat o umocowanie Prezydenta Miasta, jesli chodzi o reprezentowanie
Rady Miasta Katowice.

Pan Naczelnik J. Pogoda powtdrzyt, ze w negocjacjach bedzie brat udziat inwestor, Prezydent Miasta
(jako organ). Ich uczestnikiem bedzie tez przedstawiciel Rady Miasta.

Przewodniczacy Komisji Pan D. Stepien zapowiedziat, ze niezaleznie kto bedzie reprezentowat Rade
Miasta, przez wyznaczong osobe bedg informowani pozostali Radni, szczegdlnie z okregu wyborczego
na ktérym posadowiona ma by¢ inwestycja. Jesli Rada nikogo nie wskaze, jej przedstawicielem bedzie
Przewodniczgcy Rady Miasta.

Pani Radna B. Bala ponowita pytanie o udziat strony spotecznej i przypomniata, ze w ramach ustalen
miedzyklubowych, zapowiedziano takze role Wiceprzewodniczgcej Komisji Rozwoju i Infrastruktury,
w informowaniu o przebiegu negocjacji.

Przewodniczacy Komisji Pan D. Stepien zauwazyt, ze Pan Naczelnik J. Pogoda potwierdzit juz
mozliwo$¢ uczestnictwa strony spofecznej. Bedzie sie ono odbywato w ramach dotychczasowych
regut (wytozenie do publicznego wgladu, publiczna dyskusja, zgtaszanie uwag etc.).

Pan Naczelnik J. Pogoda przedstawit w dalszej kolejnosci przedmiotowy wniosek firmy Opal Sp. z 0.0.

wraz ze wstepnym projektem inwestycji, jako zatgcznikiem. Inwestycja dotyczy terenu po dawnej
KWK Kleofas wzdtuz ul. Obroki. Dokumenty zostaty opracowane przez wnioskodawce, a Scislej
projektanta, ktéremu zlecono wykonanie dokumentacji.

Pan M. Wyszynski omowit przedmiotowe informacje. Na wstepie nalezy wspomnie¢, ze od 2011 roku
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dla obszaru obowigzuje plan miejscowy. Po kilkunastu latach zmienito sie Studium oraz struktura
wiasnosciowa terenu, ale nie zostat on zagospodarowany, za wyjatkiem rejonu obiektu handlowego
Lidl oraz stawu Kozubek. Projekt obejmuje ok. 18 ha. Najwazniejszym jego elementem jest zmiana
przeznaczenia z ustug i produkcji, na zabudowe mieszkaniowg, wielorodzinng. Czes¢ terendw
od strony pétnocnej oraz zachodniej pozostaje jednak w przeznaczeniu ustugowo-produkcyjnym.
Majg one stanowi¢ bufor przed negatywnym oddziatywaniem linii kolejowej. Wskazuje sie tez dwa
taczniki drég publicznych, ktére majg obstugiwac zabudowe. Istotng zmiang jest ponadto wskazanie
dwéch terenéw na ktérych proponowane jest dopuszczenie dominant o wysokosci 18 kondygnacji.
To poktosie pomystu na stworzenie nowej zabudowy, ktéra mogtaby stanowi¢ wizytéwke Katowic
od strony zachodniej.

Przewodniczacy Komisji Pan D. Stepien nadmienit, ze to co opisat Pan Projektant, zdaje sie ma by¢
przedmiotem negocjacji.

Pan Naczelnik J. Pogoda wskazat na przestanke wynikajgcg z nowych uregulowan. Strona wnioskujaca
przedstawia swoje propozycje. Dotychczas postugiwano sie jedynie analizg zasadnosci przystgpienia
wynikajgca z art. 14 ustawy planistycznej. Tutaj konkretne ustalenia zastepujg analize.

Pani Radna B. Wnek-Gabor powtdrzyta, ze ostatnio odbyto sie spotkanie przedstawicieli wspélnot
mieszkaniowych z ul. Obroki z jej udziatem. W jego trakcie wybrzmiato szereg watpliwosci dot.
inwestycji. Byty one wyrazone tez w interpelacji skierowanej do Prezydenta Miasta. Warto juz dzisiaj

skorzysta¢ z obecnosci przedstawicieli inwestora i podja¢ merytoryczng rozmowe nad wskazanymi
problemami.

Przewodniczacy Komisji Pan D. Stepien zwrdcit uwage, ze przedmiotem dyskusji nie sg dzisiaj
szczegbtowe ustalenia, ale ze wzgledu na obecnos¢ strony spotecznej i jej cierpliwe oczekiwanie,
zezwoli na przedstawienie stanowiska.

Pani Radna B. Wnek-Gabor przypomniata, ze jako Radna dysponuje wolnym mandatem. W zwigzku
z powyzszym przystuguje jej m.in. swoboda wypowiedzi i kontynuujgc sformutowata ponizsze pytania:
1) dlaczego w projekcie nie przewidziano drogi 1KDZ/1/2 wyznaczonej w planie z 2011 r. oraz
czy w ramach inwestycji uzupetniajgcej przewidziano nafozenie na inwestora obowigzku
jej wykonania,
2) jaki podmiot (podmioty) sq wtascicielami czesci terenu na ktorym miata powsta¢ ww. droga,
3) <z jakiego powodu projekt drogi 2 KDD w projekcie nie zaktada potqgczenia wskazanego ciggu
komunikacyjnego z drogqg planowanq wzdtuz nasypu kolejowego (moze to skutkowac
przekierowaniem catego ruchu na ul. Obroki, ktora zgodnie z planem z 2011 roku ma pozostac
drogq o klasie drogi lokalnej)
4) czy zaktada sie uwzglednienie takiego potgczenia w docelowym zintegrowanym planie
inwestycyjnym.

Przewodniczacy Komisji Pan D. Stepien podziekowat za pytania oraz zapowiedziat udzielenie gtosu
przedstawicielom wspdlnoty mieszkaniowej z ul. Obroki, po uzyskaniu zgody cztonkdw komisji.

Pan Radny t. Borkowski ponownie wskazat, ze radni majg do czynienia z nowymi przepisami, ktore
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trzeba przyswoic i cieszy fakt, iz temperatura dyskusji i emocje opadty.

Dziekujgc za obecnos¢ mieszkancom ul. Obroki, wyrazit zrozumienie, ze sg oni tematem zywotnie
zainteresowani. Procedura nieprzypadkowo przewiduje negocjacje w ktérych uczestniczg Prezydent
Miasta i przedstawiciel Rady Miasta Katowice. Ztozona interpelacja zawiera obawy mieszkancéw. Jest
ona tez wyrazem oczekiwan, ktére miejmy nadzieje, zostang wziete pod uwage w negocjacjach.
Warto pamietaé, ze to nie pierwsza inwestycja Spoétki Opal. Inwestor jest znany z prospotecznego
podejscia i jako firma z Katowic, dziatajgca w Miescie od lat, dba o relacje z otoczeniem, wiec raczej
nie powodéw do obaw.

Przewodniczacy Komisji Pan D. Stepien zaznaczyt, ze bedzie przestrzegat Regulaminu Rady Miasta
i jesli radni bedg moéwili nie na temat, bedzie zabierat im gtos.

Pan Naczelnik J. Pogoda odpowiadajgc na pytania Pani Radnej B. Wnek-Gabor stwierdzit, ze dzi$ sg
one przedwczesne. Poruszone problemy bedg okreslane w trakcie negocjacji.

Pani Radna B. Wnek-Gabor poprosita o uwzglednienie ww. pytan w protokole z posiedzenia i wziecie
pod uwage przez stuzby prezydenckie wyartykutowanych watpliwosci. Chodzi o przepustowo$é ruchu,
budowe drogi i co za tym idzie, komfort zycia spotecznosci lokalnej.

W zwigzku z podejmowanymi w tym zakresie dziataniami i kontaktami z mieszkaricami tego terenu
wyrazita rowniez wole podjecia sie roli osoby wyznaczonej w uchwale do udziatu w negocjacjach
poprzedzajgcych zawarcie umowy urbanistycznej dotyczgcej zintegrowanego planu inwestycyjnego w
rejonie ulicy Obroki wspétpracy w trakcie negocjacji, jako reprezentant strony spotecznej.

Przewodniczacy Komisji Pan D. Stepien za zgoda radnych, udzielit gtosu przedstawicielom wspélnot
mieszkaniowych.

Pani K. Smiatkowska-Szproch oznajmita na wstepie, ze nie jest krzyczacym mieszkaricem lecz
wystepuje w imieniu zarzadzanym przez nig na Obrokach Wspdlnot Mieszkaniowych, a takze
pozostatych podmiotéw na Obrokach, takich jak szkota, ztobki (placéwki stanowigce infrastrukture
miejska) czy deweloperzy budujgcy nowe nieruchomosci wzdtuz ulicy Obroki.

Celem uspokojenia emocji i uspotecznienia procesu zawnioskowata aby umozliwi¢ jej mozliwosc¢
kandydowania jako reprezentant rady i spotecznosci lokalnej w negocjacjach, wskazujgc jednoczesnie,
Ze w jej opinii przepisy tego nie zabraniaja.

Jednoczes$nie zaznaczyta, ze gdyby nie byto takiej mozliwosci, mieszkancy chcieliby mie¢ wptyw na to,
jaka osoba bedzie przedstawicielem Rady Miasta i zaproponowata Panig B. Wnek-Gabor jako Radng
ktora zna rejon Obroki, jego lokalne uwarunkowania i potrzeby, a dodatkowo jest Wiceprzewodniczaca
Komisji Rozwoju i Infrastruktury.

Dodata, ze Pani Radnej mieszkancy ufajg, poniewaz juz wielokrotnie stuzyta im pomocg. Zwrdcita
uwage, ze plan z 2011 r. zaktadat budowe drogi 1KDZ/1/2 wzdtuz toréw, od ul. Wisniowej do hal
targowych, ale nic nie zostato wykonane w tym zakresie, nie zostaty nawet zabezpieczone S$rodki
w budzecie. Na ten moment nie ma rozwigzania, aby odcigzy¢ ul. Obroki. Wydziat Transportu UM
Katowice dodatkowo negatywnie odnidst sie do postulatu obnizenia tonazu pojazdéw, ktére moga
przejezdzaé drogg.

Uczulita, ze w projekcie Inwestora, tgcznik, ktdry zgodnie z Planem Zagospodarowania przestrzennego
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z roku 2011 miat taczy¢ ulice Obroki z nowo projektowang drogg zostat usuniety i na ten moment jest
tylko drogg dojazdowg do nowo projektowanego osiedla.

Zaznaczyta, ze dodanie dwéch drég dojazdowych, projektowanych przez Inwestora jeszcze bardziej
obciazy ulice Obroki.

Na koniec podsumowata, ze cieszg pomysty ozywienia tego kwartatu Miasta, ale we wspdlnym
interesie jest wykonanie infrastruktury w taki sposéb, aby udrozni¢ ruch na Obrokach, poniewaz
Z tym bublem zostaniemy my wszyscy.

Przewodniczacy Komisji Pan D. Stepien podziekowat za wyrazone stanowisko i przypomniat, ze radni
mieli mozliwo$¢ zapoznac sie z korespondencjg wspdlnot mieszkaniowych oraz wstuchuja sie w gtos
spotecznosci lokalnej. Zostata ztozona interpelacja do Prezydenta Miasta Katowice, a odpowiedz
zostanie za posrednictwem radnych przekazana. Czynnik spoteczny jest uwzgledniany na tyle, na ile
prawo na to pozwala. Problem polega na tym, ze samorzad jest zwigzany aktem wyzszego rzedu, czyli
ustawg, ktdra jasno wskazuje podmioty biorgce udziat w negocjacjach.

Dodat, ze akceptacja kandydatury Pani Radnej B. Wnek-Gabor nalezy do kompetencji Rady Miasta.
Pani Radna jest jednoczesnie cztonkinig partii politycznej, ktéra ma obecnie wiekszos¢ w parlamencie.
By¢ moze warto bytoby rozwazy¢ podjecie lobbingu w Sejmie RP, w celu dokonania zmian w ustawie,
ktére umozliwig uczestnictwo czynnika spotecznego. Rada Miasta nie posiada uprawnien, by spetnic¢
wszystkie oczekiwania i wyj$¢ poza zapisy ustawowe.

Nastepnie wobec braku innych uwag, poddat pod gtosowanie przedmiotowy projekt uchwaty.

Komisja Rozwoju i Infrastruktury po zapoznaniu sie z projektem uchwaty Rady Miasta Katowice
w sprawie wyrazenia zgody na przystgpienie do sporzgdzenia zintegrowanego planu inwestycyjnego
obszaru potozonego w rejonie ulicy Obroki w Katowicach, w gtosowaniu: 9 gfosow ,.za”, 0 gtosow
»przeciw”, 0 gfosow ,wstrzymujgcych”, jednogtosnie pozytywnie zaopiniowata przedmiotowy projekt
uchwaty.

4, [DS-121/24] Projekt uchwaty Rady Miasta Katowice w sprawie wyznaczenia radnego

do udziatu w negocjacjach poprzedzajacych zawarcie umowy urbanistycznej dotyczacej

zintegrowanego planu inwestycyjnego obszaru potozonego w rejonie ul. Obroki w Katowicach.

Przewodniczacy Komisji Pan D. Stepien wskazat, ze projekt uchwaty jest konsekwencjg poprzedniego.
Kandydatura Radnego lub Radnej do reprezentowania tego gremium pojawi sie prawdopodobnie
w dniu sesji Rady Miasta, po dokonaniu uzgodnien miedzyklubowych.

Pan Naczelnik J. Pogoda nadmienit, ze uchwata ma charakter techniczny i ma za cel usankcjonowanie
zapisOw ustawy. Przedstawiciel Rady ma byé ponadto wyrazicielem gtosu spotecznego, gdyz mandat
radnego wybranego w procedurze demokratycznej, ma przetozenie na dziatanie organu kolegialnego.
Ustawa nie wskazuje kto ma by¢ przedstawicielem, jest to wewnetrzna kompetencja organu.

Przewodniczacy Komisji Pan D. Stepien wobec braku uwag, poddat pod gtosowanie przedmiotowy
projekt uchwaty.

Komisja Rozwoju i Infrastruktury po zapoznaniu sie z projektem uchwaty Rady Miasta Katowice
w sprawie wyznaczenia radnego do udziatu w negocjacjach poprzedzajgcych zawarcie umowy
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urbanistycznej dotyczgcej zintegrowanego planu inwestycyjnego obszaru pofozonego w rejonie ulicy
Obroki w Katowicach, w gtosowaniu: 9 gtosow ,,za”, 0 gtosow ,,przeciw”, 0 gtosow ,,wstrzymujgcych”,
jednogtosnie pozytywnie zaopiniowata przedmiotowy projekt uchwaty.

Punkt 3.
Sprawy biezgce i wolne wnioski.

1. Protokdt wynikow kontroli projektow list oséb oczekujgcych na zawarcie umowy najmu lokalu
mieszkalnego na czas nieoznaczony w 2024 r., listy oséb oczekujgcych na zawarcie umowy najmu
socjalnego w 2024 r. oraz list oséb opuszczajgcych domy dziecka, rodziny zastepcze oraz inne
placéwki wychowawcze oczekujgcych na zawarcie umowy najmu lokalu na czas nieoznaczony
i najmu lokalu socjalnego. -dw. komisji.

Przewodniczacy Komisji Pan D. Stepien podziekowat PP. Radnym: B. Wnek-Gabor, B. Pronobisowi,
K. Pieczynskiemu, M. Skibie za udziat w ww. procedurze.

Nastepnie poinformowat, ze majgc na uwadze rosngce zainteresowanie podmiotéw dziatajgcych
w branzy deweloperskiej, poprosit Pana Naczelnika Wydziatu Obstugi Inwestoréw M. Jankowskiego
0 rozwazenie mozliwosci wypracowania zasad wspotpracy Miasta z inwestorami. Mimo, ze ustawa
nie przewiduje takiego obowigzku, to w jego opinii, opracowanie pewnego modelu postepowania,
mogtoby usprawni¢ procedury. Jesli inwestor sie do niego nie zastosuje, bedzie musiat sie liczy¢
z negatywng decyzjg Rady.

Poprosit Pana Naczelnika M. Jankowskiego o przedstawienie szczegétow.

Pan Naczelnik M. Jankowski omoéwit gtdwne zatozenia ww. propozycji. Wydziat Obstugi Inwestorow,
pomimo tego, ze perspektywa pracy przy procedurze lex developer zamyka sie z koncem roku 2025
przewiduje, ze kilka projektow pojawi sie niedtugo w orbicie zainteresowan Miasta. Majgc na uwadze
powyzsze, w uzgodnieniu z Panem Prezydentem B. Sobulg, opracowany zostanie dokument, ktory
w punktach zawierat bedzie poszczegdlne etapy wspodtpracy z kontrahentem, przed momentem
ztozenia wniosku do Wydziatu Architektury i Budownictwa. W ramach tzw. dobrych praktyk WOI
miatby by¢ komodrka, ktoéra bedzie informowac potencjalnych inwestoréw i dokonywaé wstepnej
analizy, w porozumieniu z Wydziatami: Architektury i Budownictwa, Planowania Przestrzennego
i Urbanistyki oraz MZUiM. Kolejnym etapem byfaby informacja dla Przewodniczgcego Rady Miasta,
ze dany projekt ,jest w opracowaniu”. Nastepnym krokiem bytaby nieformalna dyskusja w gronie
radnych (w ramach wolnych wnioskéw lub w kuluarach) dot. ewentualnych zagrozen, wskazania
interesariuszy, pozyskania opinii Rady Dzielnicy itd. Ustalenia zostang przekazane do kontrahenta,
za posrednictwem WOI. Wydziat nastepnie bedzie ,,przyglgdac sie” w jaki sposéb prowadzi on proces
dialogu spotecznego. Informacja w powyzszym zakresie zostanie przekazana radnym do wiadomosci.
Rola WOI miataby koriczy¢ sie w momencie ztozenia wniosku do Prezydenta Miasta.

W konkluzji Pan Naczelnik zadeklarowat przestanie roboczej wersji dokumentu drogg elektroniczng
i poprosit radnych o rekomendacje oraz powtérzyt, ze standardy postepowania nie bytyby formalnie
wprowadzone uchwaty, lecz stanowityby jedynie zbidr tzw. dobrych praktyk.
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Przewodniczacy Komisji Pan D. Stepien podziekowat za wypowied? i zapowiedziat kontynuowanie
tematu na pazdziernikowym posiedzeniu Komisji Rozwoju i Infrastruktury.

Punkt 4.
Zakonczenie posiedzenia.

Przewodniczacy Komisji Pan D. Stepien stwierdzit wyczerpanie porzadku i zamknat posiedzenie
Komisji Rozwoju i Infrastruktury.

Przewodniczacy
Komisji Rozwoju i Infrastruktury
DAMIAN STEPIEN

protokotowat
Piotr Sawicki
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