Projekt

UCHWAELA NR .....cccovuvvereene
RADY MIASTA KATOWICE
zdnia ....ccooveennnnnnn. 2024 r

w sprawie przekazania do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach skargi na uchwale nr
111/26/24 z dnia 29 maja 2024r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla fragmentu obszaru Srédmiescia Katowic — cze$¢ obejmujaca Plac Wolnosci, ul. 3-go
Maja i ul. Andrzeja

Na podstawie art. 18 ust. 1, w zwigzku zart. 101 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie
gminnym (tj. Dz. U. z2024r. poz. 609) w zwigzku zart. 54 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002r. Prawo
o postepowaniu przed sadami administracyjnymi (t.j. Dz. U. z 2024r. poz. 935)

Rada Miasta Katowice
uchwala:

§1. Przekaza¢ do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach skarge Przedsiebiorstwa "TRABOT"
Sp. z 0. 0. z siedzibg w Bielsku - Biatej z dnia 19 wrze$nia 2022r. na uchwale nr 111/26/24 z dnia 29 maja
2024r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla fragmentu obszaru
Srédmiescia Katowic — cze$é obejmujaca Plac Wolnoscei, ul. 3-go Maja i ul. Andrzeja.

§2. Prawne i faktyczne argumenty odpowiedzi na skarge zawiera uzasadnienie do niniejszej uchwaty.
§3. Wykonanie uchwaty powierzy¢ Prezydentowi Miasta Katowice.

§4. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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UZASADNIENIE

Przedsigbiorstwo "TRABOT" Sp. z o. 0. z siedzibg w Bielsku - Biatej, ztozyto dnia 28 czerwca 2024r.
skarge do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach na uchwale Rady Miasta Katowice nr
111/26/24 z dnia 29 maja 2024r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla fragmentu obszaru Srédmiescia Katowic — cze$¢ obejmujaca Plac Wolnosci, ul. 3-go
Maja i ul. Andrzeja.

Skarzacy zarzuca ww. uchwale, istotne naruszenie zasad jej sporzadzenia oraz istotne naruszenie trybu jej
sporzadzenia (art. 28 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(tj. Dz. U. 2023, 977 z pdzn. zm.)).

W ztozonej skardze Skarzacy, za posrednictwem Pelnomocnika, wnosi o stwierdzenie niewaznosci
uchwaty nr 111/26/24 Rady Miasta Katowice z dnia 29 maja 2024 r. w sprawie uchwalenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla fragmentu obszaru Srodmiescia Katowic — cze$¢ obejmujaca
Plac Wolnosci, ul. 3-go Maja i ul. Andrzeja - w czes$ci tekstowej i graficznej w odniesieniu do
nieruchomosci oznaczonej ewidencyjnie jako dziatka nr 77/5 polozonej przy ul. Sadowej w Katowicach
oraz zasagdzenie od Organu na rzecz Skarzgcego zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego, wedlug norm przepisanych. Skarzacy w tresci uzasadnienia skargi przedstawia takze swoje
wyjasnienia podstaw ztozenia rozpatrywanej skargi.

Uznano, ze wszystkie zarzuty podnoszone przez Skarzacego wobec zaskarzonej uchwaly Rady
Miasta Katowice i wezwanie do stwierdzenia niewaznoS$ci zaskarzonej Uchwaly, sa bezzasadne i nie
zastuguja na uwzglednienie.

L. Niezgodnos¢ ustalen planu miejscowego w zakresie przeznaczenia terenu i warunkow zabudowy,
z ustaleniami ,, Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Katowice” - 11
edycja, przyjetego Uchwata nr XX1/483/12 Rady Miasta Katowice z dnia 25 kwietnia 2012r. zmienionego
uchwatq Nr LXIV/1330/23 Rady Miasta Katowice z dnia 25 maja 2023 r.

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla fragmentu obszaru Srodmiescia Katowic — cze§é
obejmujagca Plac Wolnosci, ul. 3-go Maja i ul. Andrzeja opracowany byl w zwigzku zuchwatg Nr
XL1/842/09 Rady Miasta Katowice z dnia 27 kwietnia 2009 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru Sroédmiescia Katowic oraz uchwata nr
XL1/959/13 Rady Miasta Katowice zdnia 30 pazdziernika 2013 r. zmieniajaca uchwale w sprawie
przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru
Srédmiescia Katowic, uchwata nr XXVIII/583/16 Rady Miasta Katowice zdnia 27 lipca 20167.
zmieniajgcg uchwale w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla obszaru Srodmiescia Katowic i uchwata nr XLIII/957/22 Rady Miasta Katowice z dnia
27 stycznia 2022 r. zmieniajaca uchwale w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla obszaru Srodmiescia Katowic.

,HStudium uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego miasta Katowice” — II edycja,
przyjete uchwata nr XXI/483/12 Rady Miasta Katowice z dnia 25 kwietnia 2012r., zmienione uchwala
Nr LXIV/1330/23 Rady Miasta Katowice z dnia 25 maja 2023r sporzadzone zostato zgodnie z art. 9, 10, 11
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, a rysunek studium zgodnie z § 5 Rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 28 kwietnia 2004r. w sprawie zakresu projektu studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy. Ustala ono m.in. kierunki zmian w strukturze
przestrzennej miasta oraz w przeznaczeniu terenow, kierunki i wskazniki dotyczace zagospodarowania oraz
uzytkowania terenéw, w tym tereny przeznaczone pod zabudowe oraz tereny wylaczone spod zabudowy
oraz kierunki rozwoju systemow komunikacji.

watudium” - 11 edycja, w czescei 11 Kierunki Zagospodarowania Przestrzennego, w Rozdziale II Kierunki
zmian przeznaczenia terendw ustala dla obszaru centralnego osrodka ustugowego, w granicach ktérego
znajduje si¢ dziatka o nr 77/5, podstawowe kierunki przeznaczenia terenow:

a) Ustugi z przewagg ustug o randze ogdlnomiejskiej i metropolitalne;j:

- spoleczne, ze szczegdlnym uwzglednieniem ustug kultury, nauki, edukacji wyzszej, administracji
publicznej, organéw wiadzy i wymiaru sprawiedliwosci, ochrony zdrowia,

- konsumpcyjne, ze szczegdlnym uwzglednieniem ustug gastronomii i rozrywki oraz ustugi handlu
detalicznego o powierzchni sprzedazy do 2000m?,

- administracyjno-biurowe,

b) zabudowa wielofunkcyjna,

¢) zabudowa zamieszkania zbiorowego, w tym hotele,

d) zabudowa mieszkaniowo — ustugowa,

Id: 7BASA937-B200-4CF7-8E97-A206618D89D4. Projekt Strona 1



oraz dopuszczalne kierunki przeznaczenia terenow:

a) obiekty handlu detalicznego lub handlowo-ustugowe o powierzchni sprzedazy powyzej 2000m? -
wylacznie w "obszarach rozmieszczenia obiektow handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej 2000 m?",
oznaczonych na rysunku studium nr 1,

b) ustugi handlu detalicznego o powierzchni sprzedazy powyzej 2 000 m? - wbudowane,

¢) ustugi kultu religijnego i cmentarze przyko$cielne,

d) zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna,

e) wezty przesiadkowe publicznego transportu zbiorowego, dworce wraz z zapleczem,

f) parkingi i garaze wielopoziomowe nadziemne,

g) stacje paliw wraz z zapleczem ustugowo-handlowym,

h) inne, wyzej nie wymienione - zgodnie z § 2 p.1.2 studium.

Ponadto w ,,Studium” - II edycja, w czesci Il Kierunki Zagospodarowania Przestrzennego, w Rozdziale
XIV Miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego. Instrumenty realizacji polityki przestrzennej w
par. 2 Wytyczne ogolne do projektow plandéw ustalono zasade zgodnosci miejscowego planu ze studium
cyt.: ,,Zachowanie zgodnosci planu miejscowego z ustaleniami studium w zakresie przeznaczenia terendw
wymaga przeznaczenia co najmniej 50% powierzchni obszaru na cele zgodne z co najmniej jednym sposrod
podstawowych kierunkoéw przeznaczeni”.

W zwigzku z Art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym ktory stanowi, ze
ustalenia studium sg wiazace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych, w ww. projekcie
miejscowego planu dla przedmiotowej dziatki ustalono teren (symbol na rysunku planu 2U) o przeznaczeniu
podstawowym zabudowa ustugowa z przeznaczeniem dopuszczalnym parkingi wielopoziomowe, droga
publiczna klasy lokalnej. Ograniczenie zagospodarowania terenu wylacznie do funkcji ustugowej wynika z
ponadnormatywnego oddziatywania na ten teren, hatasu i1 pylenia od strony istniejagcego ciggu
komunikacyjnego drogi i linii kolejowej. Ponadto wzdtuz ulicy Sadowej zlokalizowane sa wylgcznie
obiekty o funkcji uslugowej. Zaproponowana w miejscowym zabudowa o charakterze uslugowym pehic
bedzie funkcje ekranowa przed oddziatywaniem na tereny sasiednie.

Przystapienie do sporzadzenia ww. planu miejscowego miato miejsce przed wejSciem w zycie ustawy o
zmianie ustawy z dnia 25 czerwca 2010r. o Panstwowej Inspekcji Sanitarnej oraz ustawy o ochronie
zabytkdéw i opiece nad zabytkami (Dz.U. Nr 130, poz. 871), w ktérej dokonano zmiany brzmienia art. 20
ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym t;j.

z cyt.: ,,Plan miejscowy uchwala rada gminy, po stwierdzeniu jego zgodnos$ci z ustaleniami studium,
rozstrzygajac jednocze$nie o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu planu oraz sposobie realizacji,
zapisanych w planie, inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej, ktére nalezg do zadan wiasnych gminy,
oraz zasadach ich finansowania, zgodnie z przepisami o finansach publicznych. Czg¢$¢ tekstowa planu
stanowi tre§¢ uchwaly, cze¢$¢ graficzna oraz wymagane rozstrzygnigcia stanowia zataczniki do uchwaty.”

na cyt.: ,,Plan miejscowy uchwala rada gminy, po stwierdzeniu, ze nie narusza on ustalen studium,
rozstrzygajac jednocze$nie o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu planu oraz sposobie realizacji,
zapisanych w planie, inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej, ktore naleza do zadan wtasnych gminy,
oraz zasadach ich finansowania, zgodnie z przepisami o finansach publicznych. Czg$¢ tekstowa planu
stanowi tre$¢ uchwaty, czes$¢ graficzna oraz wymagane rozstrzygnigcia stanowig zatgczniki do uchwaty.”

W zwigzku z powyzszym Rada Miasta Katowice w dniu 29 maja 2024r. podjeta uchwate nr 111/26/24
w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla fragmentu obszaru
Srédmiescia Katowic — czg$é obejmujaca Plac Wolnosci, ul. 3-go Maja i ul. Andrzeja.

Stosownie do przepisu art. 20 ust. 2 ww. ustawy w dniu 5 czerwca 2024r. Prezydent Miasta Katowice
przekazat Wojewodzie Slaskiemu uchwate Rady Miasta Katowice wraz z zatacznikami i dokumentacja prac
planistycznych, celem dokonania oceny zgodnosci tej uchwaty z prawem.

Organ nadzoru nie stwierdzil niewaznosci ww. uchwaty tj. nie stwierdzit istotnego naruszenia zasad
sporzadzania planu miejscowego, istotnego naruszenia trybu jego sporzadzania oraz naruszenia wiasciwosci
organow w tym zakresie.

Majac na uwadze powyzsze niezasadnym jest zarzut niezgodno$ci ustalen planu miejscowego w
zakresie przeznaczenia terenu i warunkéw zabudowy, z ustaleniami ,,Studium uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Katowice”.

Il. Brak objecia uchwalonym miejscowym planem pozostatej czesci dziatki stanowigcej wilasnosé
Skarzgcego

Id: 7BASA937-B200-4CF7-8E97-A206618D89D4. Projekt Strona 2



Procedura opracowywania zaskarzonego planu miejscowego rozpoczeta si¢ w dniu 27 kwietnia 2009r. w
ktérym Rada Miasta Katowice podjeta uchwate Nr XLI1/842/09 w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru Srédmiescia Katowic. Nastepnie
zmienita ww. uchwalg: uchwala nr XL1/959/13 Rady Miasta Katowice z dnia 30 pazdziernika 2013 r.
w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru
Srédmiescia Katowic, uchwata nr XXVIII/583/16 Rady Miasta Katowice zdnia 27 lipca 2016r.
zmieniajgca uchwale w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla obszaru Srodmiescia Katowic i uchwatg nr XLIII/957/22 Rady Miasta Katowice z dnia
27 stycznia 2022 r. zmieniajaca uchwale w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla obszaru Srédmiescia Katowic.

Granice obszaru wyznaczono na mapie stanowigcej zatgcznik do ww. uchwaty. Zgodnie z ustaleniami
»dtudium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Katowice” — Il edycja,
uchwata nr XXI/483/12 Rady Miasta Katowice z dnia 25 kwietnia 2012r., zmienione uchwatlg
Nr LXIV/1330/23 Rady Miasta Katowice z dnia 25 maja 2023r. granice migjscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla fragmentu obszaru Srédmiescia Katowic — cze$¢ obejmujaca Plac
Wolnosci, ul. 3-go Maja i ul. Andrzeja obejmowaly co najmniej caly pojedynczy obszar wyznaczony na
rysunku studium nr 1. Granica miejscowego planu w rejonie dziatki 77/5 (km. 26, obreb: Dz. Srédmiescie -
Zaleze) przy ul. Sadowej, ustalona zostala po granicach obszaru o symbolu A.46/CU3 wyznaczonego na
rysunku studium nr 1.

Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz.U. 2023, 977 z
pozn. zm.) nie przewiduje ograniczen w zakresie uchwalania czgsciowego planu miejscowego. Brak jest
ustawowych przestanek uniemozliwiajacych Radzie Miasta podjecie uchwaly przewidujacej mozliwosé¢
uchwalenia cze¢sciowego planu miejscowego dla mniejszych terendw, mieszczacych si¢ jednak w granicach
okreslonych w uchwale o przystgpieniu do sporzadzenia planu miejscowego zagospodarowania
przestrzennego.

Oznacza to, ze dopuszczalne jest uchwalenie czeSciowego planu miejscowego dla obszaru, ktéry swoimi
granicami nie wykracza poza granice terenu okre$lonego w uchwale o przystapieniu do sporzadzenia planu
miejscowego.

W zwiagzku z powyzszym oraz zgodnie z zapisami § 3a ww. uchwatly nr XLI/959/13 Rady Miasta
Katowice, ktore dopuszczaja mozliwo$¢ opracowania iuchwalenia miejscowego planu odrebnie dla
poszczegblnych czes$ci tego obszaru, miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla fragmentu
obszaru Srodmiescia Katowic — cze$é obejmujaca Plac Wolnosci, ul. 3-go Maja i ul. Andrzeja, obejmuje
czg$¢ obszaru okreSlonego w zalgczniku graficznym do uchwaly o przystgpieniu do sporzadzenia
miejscowego planu, w granicach okre§lonych na zataczniku nr 1 do uchwaty Nr XL1/842/09 Rady Miasta
Katowice z dnia 27 kwietnia 2009 r.

Niezasadnym jest wiec zarzut braku objecia uchwalonym miejscowym planem pozostalej czesci
dzialki stanowiacej wlasno$¢ Skarzgcego.

II. Niezgodnos¢ planu miejscowego z planem ogolnym w zakresie sposobu zagospodarowania
i zabudowy terenow

Procedura formalno-prawna sporzadzenia planu ogdlnego prowadzona jest w oparciu o przepisy ustawy z
dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2023 r., poz. 977 z pdzn.
zm.). Aktualnie procedura planistyczna dla planu ogolnego jest na etapie sporzadzania projektu planu
ogolnego.

Ustawa z dnia 7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2023 r., poz. 1688) w art. 67 ust. 3 pkt 4, nakazuje sporzadzenie planu
miejscowego zgodnie z przepisami ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym w brzmieniu
sprzed nowelizacji, tj. w brzmieniu sprzed 24 wrze$nia 2023 r.:

cyt. ,art. 67 ust. 3. Do spraw opracowania i uchwalania miejscowych planow zagospodarowania
przestrzennego albo ich zmian:

1) przepisy art. 2 pkt 28-35, art. 15 ust. 2 pkt 6, ust. 3 pkt 11-13, art. 16 ust. 1a oraz art. 17 pkt 6 ustawy
zmienianej w art. 1 stosuje si¢ w brzmieniu nadanym niniejsza ustawg — w przypadku gdy nie wystgpiono o
opinie i uzgodnienia przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawys;
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2) przepisy art. 15 ust. 1 i art. 20 ustawy zmienianej w art. 1 stosuje si¢ w brzmieniu dotychczasowym do
dnia wejscia w zycie planu ogdlnego gminy w danej gminie, z wylaczeniem obowiazku sporzadzenia przez
wojta, burmistrza albo prezydenta miasta projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
zgodnie z zapisami studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy oraz z
wylaczeniem obowiazku stwierdzenia przez rad¢ gminy, ze miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego nie narusza ustalen tego studium:

a) w zakresie lokalizacji urzadzen wytwarzajacych energi¢ z odnawialnych zrodet energii oraz ich stref
ochronnych, ktorych nie stosuje si¢ od dnia wejscia w zycie niniejszej ustawy, lub

b) jezeli miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego albo jego zmiana dotyczy wylacznie
lokalizacji inwestycji celu publicznego, ktdrych nie stosuje si¢ od dnia utraty mocy przez studium;

3) przepis art. 67a ust. 3b ustawy zmienianej w art. 1 stosuje si¢ w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg —
w przypadku gdy nie ogloszono terminu wytozenia projektéw tych planow do publicznego wgladu przed
dniem wejs$cia w zycie niniejszego przepisu;

4) przepisy niewymienione w pkt 1-3 stosuje si¢ w brzmieniu dotychczasowym — w przypadku gdy
postepowanie zostalo wszczete i niezakonczone przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy.

W zwiazku z powyzszym oraz ze wzgledu na fakt podjecia uchwaly intencyjnej w dniu 27 kwietnia
2009r. Rada Miasta Katowice podjeta uchwate nr 111/26/24 z dnia 29 maja 2024r. w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla fragmentu obszaru Srédmiescia Katowic — cze§é
obejmujaca Plac Wolnosci, ul. 3-go Maja i ul. Andrzeja po stwierdzeniu, ze jest zgodny z ustaleniami
studium (art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowania przestrzennym).

Majac na uwadze powyZsze niezasadnym jest zarzut niezgodnoS$ci ustalen planu miejscowego
z planem ogélnym.

IV. Przekroczenie przez organ planistyczny wiadztwa planistycznego polegajgcego na bezpodstawnym
ustaleniu dominujqgcego przeznaczenia dziatki pod zabudowe ustugowq, podczas gdy zgodnie zarowno z
interesem publicznym, jak i prywatnym dziatka winna by¢é rowniez przeznaczona w pod funkcje
mieszkaniowgq

Zaskarzony miejscowy plan opracowany zostal, zgodnie z kierunkami polityki przestrzennej miasta
Katowice ustalonymi w ,,Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta
Katowice” — II edycja, uchwata nr XXI1/483/12 Rady Miasta Katowice z dnia 25 kwietnia 2012r.,
zmienione uchwata Nr LXIV/1330/23 Rady Miasta Katowice z dnia 25 maja 2023r.

»dtudium” - II edycja, dla dzialki o nr 77/5 ustala obszar centralnego oSrodka uslugowego, gdzie
podstawowe kierunki przeznaczenia terenow to:

a) Ustugi z przewaga ustug o randze ogdlnomiejskiej i metropolitalne;j:

- spoteczne, ze szczegdlnym uwzglednieniem ustug kultury, nauki, edukacji wyzszej, administracji
publicznej, organéw wtadzy i wymiaru sprawiedliwosci, ochrony zdrowia,

- konsumpcyjne, ze szczegdlnym uwzglednieniem ustug gastronomii i rozrywki oraz ustugi handlu
detalicznego o powierzchni sprzedazy do 2000m?,

- administracyjno-biurowe,

b) zabudowa wielofunkcyjna,

¢) zabudowa zamieszkania zbiorowego, w tym hotele,

d) zabudowa mieszkaniowo — ustugowa,

oraz dopuszczalne kierunki przeznaczenia terenow:

a) obiekty handlu detalicznego lub handlowo-ustugowe o powierzchni sprzedazy powyzej 2000m? -
wylacznie w "obszarach rozmieszczenia obiektow handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej 2000m?2",
oznaczonych na rysunku studium nr 1,

b) ustugi handlu detalicznego o powierzchni sprzedazy powyzej 2000m? - wbudowane,

¢) ustugi kultu religijnego i cmentarze przykos$cielne,

d) zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna,

e) wezty przesiadkowe publicznego transportu zbiorowego, dworce wraz z zapleczem,

f) parkingi i garaze wielopoziomowe nadziemne,

g) stacje paliw wraz z zapleczem ustugowo-handlowym,

h) inne, wyzej nie wymienione - zgodnie z § 2 p.1.2 studium.

Ksztaltowanie i prowadzenie polityki przestrzennej na terenie gminy, w tym uchwalanie plandéw
zagospodarowania przestrzennego, nastepuje w ramach wtadztwa planistycznego — zadan wlasnych gminy,
wynikajacych z art. 3 ust.1 i art. 4 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.
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Projekt planu zostat opracowany zgodnie z zakresem wynikajacym z art. 15 ustawy z dnia 27 marca 2003
r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, zgodnie z zapisami studium i art. 67 ust. 3 pkt 1,21 4
ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2023 r. poz. 1688) oraz z przepisami odrgbnymi odnoszacymi si¢ do
obszaru objetego planem wraz z uzasadnieniem, Natomiast w oparciu o art. 20 ust. 1 w/w ustawy, projekt
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego uchwala rada gminy, po stwierdzeniu, ze jest zgodny
z ustaleniami studium.

Dzialajac w ramach przepisow prawa i stosujac zasade proporcjonalnosci, tres¢ plandow miejscowych
moze prowadzi¢ do ograniczenia uprawnien wiascicieli, w celu realizacji innych wazniejszych warto$ci.

W zwiazku z powyzszym dla przedmiotowej dziatki ustalono teren (symbol na rysunku planu 2U)
o przeznaczeniu podstawowym zabudowa ustugowa z przeznaczeniem dopuszczalnym parkingi
wielopoziomowe oraz droga publiczna klasy lokalnej. Ze wzgledu na ponadnormatywne oddziatywania na
ten teren, hatasu i pylenia od strony istniejagcego ciggu komunikacyjnego drogi i linii kolejowej oraz
zlokalizowane w rejonie ul. Sadowej wylacznie obiekty o funkcji ustugowej, ograniczono
zagospodarowanie terenu dziatki o nr 77/5 wylacznie do funkcji ustugowej. Zabudowa ta ponadto ma petnic¢
funkcje¢ ekranowg przed oddziatywaniem na tereny sasiednie.

Tak przyjete ustalenia wypracowane zostaty w toku procedury sporzadzenia planu miejscowego, w tym z
udziatem spotecznosci lokalnej. Przedmiotowy teren byl przedmiotem uwag w toku I wylozenia do
publicznego wgladu, co skutkowato wprowadzeniem zmian w projekcie, a takze ponowieniem procedury
jego sporzadzenia w niezbednym zakresie, w tym poprzez ponowne (cze$ciowe) jego wylozenie do
publicznego wgladu. W toku II wylozenia ze strony Skarzacego nie zostaly zlozone uwagi, wplyngto
natomiast jedno pismo z uwagami ze strony spotecznej, dotyczace obnizenia wysokosci zabudowy na
przedmiotowym terenie, ktdre nie zostalo uwzglednione.

W procedurze sporzadzenia przedmiotowego planu miejscowego organ zwazyl interes spoteczny i
prywatny przyjmujac takie ustalenia, ktore uwzglednig stuszny interes spoleczny, jednoczesnie
minimalizujgc ograniczenia interesu indywidualnego.

Majac na uwadze powyzsze niezasadnym jest zarzut przeKkroczenie przez organ planistyczny
wladztwa planistycznego.

V. Brak rozpatrzenia zgloszonych przez Skarzqgcego uwag do uchwalonego MPZP w sposob indywidualny
i poprzestanie na przytoczeniu twierdzen jedynie o charakterze ogolnym, odnoszqgcym sie do obiektow
sgsiednich, bez sprecyzowania w zakresie nieruchomosci Skarzgcego i planowanej na niej inwestycji.

Procedura formalno-prawna sporzadzania miejscowego planu zostala przeprowadzona zgodnie z art. 17
ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Natomiast na podstawie
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnieniu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $§rodowisko (Dz.U. 2023 poz.1094 z
pézn. zm.), przeprowadzono strategiczng ocene oddziatywania na §rodowisko.

W oparciu o art. 15 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym Prezydent Miasta Katowice
sporzadzit projekt planu miejscowego zawierajacy cze$C tekstowa i graficzng wraz z uzasadnieniem oraz
zalacznikami do wuchwaly: rozstrzygnieciem Rady Miasta Katowice o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionych uwag do projektu planu i rozstrzygni¢ciem Rady Miasta Katowice o sposobie realizacji,
zapisanych w planie inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej, ktore nalezg do zadan wlasnych gminy
oraz zasadach ich finansowania, zgodnie z przepisami o finansach publicznych.

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego =zostal dwukrotnie wylozony do
publicznego wgladu. Pierwsze wylozenie odbylo si¢ w okresie od 9 stycznia do 7 lutego 2023r. W terminie
sktadania uwag ztozonych zostato 6 pism z uwagami oraz 1 uwaga zgtoszona w trackie dyskusji publiczne;j.
Uwagi zostaly rozpatrzone w dniu 14 marca 2023r.

W wyniku rozpatrzenia uwag ztozonych do projekt planu wprowadzono zmiany, ktéore wymagaty
ponowienia procedury i przygotowania projektu do ponownego wylozenia w zakresie wprowadzonych
zmian.

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zostal ponownie wytozony do publicznego
wgladu w okresie od 3 do 31 stycznia 2024r. Ponownym ,,czgsciowym” wylozeniem do publicznego wgladu
objety zostat jedynie fragment projektu planu, dotyczacy terenu oznaczonego symbolem 2U. W
wyznaczonym do 14 lutego 2024r. terminie sktadania uwag ztozone zostato 1 pismo z uwagami.

Rozstrzygniecie uwag dokonano zgodnie z przepisami ustawy o planowaniu i1 zagospodarowaniu
przestrzennym. Kazda z uwag poddana zostala analizie oraz zgodnie z zasadami planistycznymi
i doswiadczeniem sporzadzajacego plan, uzasadniona (wykaz uwag wraz z uzasadnieniem w zalgczonej
dokumentacji prac planistycznych).
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Majac na uwadze powyzsze niezasadnym jest zarzut braku rozpatrzenia zgloszonych przez
Skarzacego uwag do uchwalonego MPZP w sposob indywidualny i poprzestanie na przytoczeniu
twierdzen jedynie o charakterze ogélnym.

W zwigzku z powyzszym, nie mozna zatem zgodzi¢ si¢ z zarzutami dotyczacymi istotnego naruszenia
zasad sporzadzenia oraz istotnego naruszenia trybu sporzadzenia uchwaty Rady Miasta Katowice nr
I11/26/24 zdnia 29 maja 2024r. wsprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla fragmentu obszaru Srodmiescia Katowic — cze$¢ obejmujaca Plac Wolnosci, ul. 3-go
Maja i ul. Andrzeja.
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